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Представленные нами данные согласуются в целом с данными других 
авторов (Руйџосһ-ЕаІпіоҹѕКа, 1983; АЧег, Нес тег, 1991 и др.). Они под- 
тверждают таксономически значимые отличия по числу, особенностям рас- 
положения и строению пор. В частности, получено дополнительное под- 
тверждение самостоятельности подрода Козеапа. 
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ЗНАЧЕНИЕ НЕКОТОРЫХ МОРФОЛОГИЧЕСКИХ ПРИЗНАКОВ 

В СИСТЕМАТИКЕ ЦЕРКОНИД (АСАКІ, МЕЅОЅТІСМАТА) 

Сообщение 2 
Значення деяких морфологічних ознак у систематиці кліщів -церконід (Асагі, Меѕоѕќідтаѓа). 
Повідомлення 2. Балан П. Г. — Наведено аналіз особливостей будови ідіосоми перконід, 
а також такосномічних ознак, які використовуються у 1х систематиці. Зроблено спробу 
простежити еволюційні тенедений у змінах тих або інших структур ідіосоми та дати їм 
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Ѕіғпійсапсе ої Сегќаіп Могрћоіоғіса! Сһагасќегѕ іп 2егсопіій Міќе Ѕуѕќетаќісѕ (Асагі, 
МезозНата(а). Соттапісаќіоп 2. Ваіап Р. С. — Ап апај[уѕіѕ оГ ійоѕоте ѕігисіше ресшіагііеѕ 
аѕ 1ахопопис сһагасіегѕ. Ап айетрі ое суоопагу ігепаіѕ іпіетргеіаіоп оГ сепіаіп ійіоѕоте 
ѕігосіпга! сһапреѕ 10 арргоасћ (ћеіг рһуіорепе!іѕ еуашацоп. 

К су мога $: Міісѕ, Мезозиртаа, 2стсопіійѕ, тогрһоіоғу, рћуЇорепу, ѕуѕістаќісѕ. 


У церконид просома и опистосома соединены неподвижно, что является 
апоморфией. Форма идиосомы в пределах когорты 2егсопіпа Т газаг де, 
1944 варьирует незначительно. Более плезиоморфным состоянием следует 
считать плоскую, расширенную идиосому, передний край которой не подо- 
гнут на вентральную сторону. Такая форма идиосомы характерна для кле- 
щей родов 2егсоп С. 1. Кос, 1836, Ро/опосеғмсоп В1аѕ зак, 1978, /паоге- 
топ В 1азракК, 1978 и близких к ним морфологически (подстилочная 
морфоэкологическая группа (Балан, 1990). У родов церконид, населяющих 
почву (роды Ргозегсоп $ е11 піск, 1943, Саграйохегсоп Ва1ап, 1991 и 
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Рис. 1. Задний дорсальный щит самки: а — 2елсол папшаиб (х 1800); 6 — Хегсоп риисойа (х 720). 


Ев. 1. Еетаіе роменог догза| зре!4: а — Хегсоп /тіапдиагіѕ (х 1800); 6 — Хегсот ріпісоіа (х 120) 


близкие к ним морфологически), форма идиосомы становится сферичес- 
кой, передняя часть идиосомы подгибается на вентральную сторону, так 
что основания щетинок 11 не видны при рассматривании клеща сверху (поч- 
венно-подстилочная морфоэкологическая группа). Подобную форму идио- 
сомы мы рассматриваем как апоморфное состояние признака. Между эти- 
ми двумя крайними вариантами формы идиосомы существуют и переход- 
ные формы (например, клещи рода Рагахегсоп Т гаваг@\, 1931 и близкие 
к нему морфологически роды). 

Дорсальная сторона идиосом ы. Дорсальная сторона 
идиосомы у церконид покрыта двумя щитами: передним и задним. В связи с 
расширением идиосомы и утратой подвижности опистосомы по отношению 
к просоме у перконил прослеживается эволюционная тенденция к слиянию 
дорсальных щитов. Так, если у видов родов Хегсоп, Міхогеғсоп НайазКоуа, 1963 
и других родов с плоской формой идиосомы дорсальные щиты четко разде- 
лены, то у клещей родов Ргоегсоп, Сағра!ћосегсоп и других родов, имеющих 
сферическую форму идиосомы, намечается тенденция к слиянию дорсаль- 
ных щитов, и у клещей рода А/ехогеғсоп Р е { гота, 1978 между дорсальны- 
ми щитами остается слабый шов (Петрова, 1978). 

Дорсальные щиты сильно склеротизованы, хорошо выражена их скульп- 
туровка, повышающая прочность покровов и часто имеющая вид чешуи 
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Рис. 2. Хетоп Нипватсих, самка: 
схема прикрепления мыши к дор- 
сальным ямкам. 


Ее. 2. Хетсоп һипғагісиѕ етае: а 
зКесв ОЁ тпиѕсјеѕ Пхайоп 10 дога! 
Гоуеае. 


(рис.1, а). Между чешуйками скульптуровки могут быть поры различных 
размеров, видимо, играющие роль в водном обмене клещей. Нами отмече- 
но, что более крупные поры и наиболее густое их расположение наблюдает- 
ся у ксерофильных видов (рис. 1, 6). Характер скульптуровки постоянен в 
пределах вида и рассматривается нами как признак, пригодный при диффе- 
ренциации видов, а в ряде случаев и для выделения групп видов. 

Как характерная аутапоморфия рассматривается нами расположение у 
церконид маргинальных щетинок на маргинальных зубчиках (рис. 1, б). По- 
добные образования, видимо, конвергентно возникли и у некоторых гамазо- 
вых клещей (например, у амеросейид, некоторых асцид, дейтонимф рода 
СуғіоІаеІарѕ Вег1езе, 1887). Однако маргинальные щетинки серии К у этих 
клещей расположены вне дорсальных щитов, часто смещены на вентральную 
сторону, а на маргинальных зубчиках находятся щетинки серии 5. 

Другая характерная аутапоморфия церконид — дорсальные ямки на 
заднем дорсальном щите, представляющие собой довольно глубокие углуб- 
ления в задней части идиосомы. Как показали исследования клещей Сегсоп 
тапешатс С. 1. Кос, 1836 и 7. һипвагісиѕ $ е11піск, 1958, проведенные 
в просветляющем кугикулу еупорале, передний склеротизованный край этих 
ямок представляет собой направленные вглубь тела аподемы, к которым 
прикрепляются пучки мышц (рис. 2). К внутренним дорсальным ямкам кре- 
пится по паре пучков дорсовентральных мышц, расходящихся в виде буквы 
У. Внутренние пучки мышц другим своим концом крепятся к анальным 
клапанам и, видимо, играют роль в их функционировании. От аподем на- 
ружных дорсальных ямок отходят непарные пучки мышц, направленные 
латерально. Эти пучки мышц и наружные пучки мышц, отходящие от апо- 
дем внутренних ямок, видимо, крепятся к вентроанальному щиту. 

Следует о тметить, что у ряда видов и родов церконид дорсальные ямки 
вторично редуцированы. При этом даже в пределах одних и тех же видов 
известны экземпляры с нормально развитыми дорсальными ямками и эк- 
земпляры с редуцированными ямками. Подобное явление известно для 
7. аатрй $ е 11 піс К, 1944 (Најаѕкоуа, 1969) и отмечено нами для 
7. саисаясиз В1азсак, 1979. Как показало изучение в еупорале Рагазегсоп 
гайіаіиѕ (Вейезе, 1914), который характеризуется редуцированными дорсаль- 
ными ямками, у этого вида отсутствуют как внутренние аподемы в задней 
части опистосомы, так и пучки мышц, которые к ним прикрепляются. 

Таким образом, наличие или отсутствие дорсальных ямок может варьи- 
ровать не только в пределах одного рода (например, роды /етоп и Рагазегсоп), 
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но и в пределах вида, что не позволяет согласиться с мнением В.Халашковой 
(НаазКоуа, 1977, 1979), рассматривающей этот признак как пригодный для 
дифференциации родов. По нашему мнению, если этот признак и может быть 
использован в систематике церконид, то только как дополнительный. 

Внутри дорсальных ямок не обнаружено никаких образований, кото- 
рые указывали бы на их функции (рис. 3). Форма и размеры переднего 
склеротизованного края дорсальных ямок, положение его относительно про- 
дольной оси идиосомы постоянны в пределах вида и рассматриваются нами 
как признак видового ранга, а в ряде случаев — как признак, пригодный 
для выделения групп видов. 

У некоторых видов рода Дегсоп (2. ѓіиђеғоѕиѕ № 111 т а п п, 1936, 
7. таигісиѕ В аТап, 1991, 2. атташ5 А о К і, 1966) дорсальные ямки по 
заднему краю соединены склеротизованным валиком, что рассматривается 
нами как признак, пригодный для выделения групп видов. 

Для большинства родов церконид характерен ортотрихический набор 
щетинок на дорсальных щитах, и только в некоторых случаях он становится 
неотрихическим (род бузкепохетсоп А і п іа ѕ-Непгіо г, 1976, маргинальная 
серия К у рода Саитохетоп Н а1аз Кота, 1977). Расположение дорсальных 
щетинок и их группировка в вертикальные серии строго закономерны и упоря- 
дочены у большинства родов церконид, что позволяет рассматривать их хетом 
как близкий к плезиоморфному состоянию. Строение хетома самки и самца у 
церконид сходно, как исключение можно рассматривать половой диморфизм в 
строении хетома заднего дорсального щита у 4. /огѕѕ/ипаі $ е11 піс К, 1957. 

Следует отметить, что в серии ѕ переднего дорсального щита количество 
шетинок может колебаться, что объясняется изменчивостью положения ще- 
тинок $3. Так, у родов Ргоегсоп, Сағраіћогеғсоп, Міхогеғсоп, Кајаѕ и близких к 
ним морфологически эти щетинки смещаются к боковому краю идиосомы, 
где они обозначаются рядом авторов (На!аКоуа, 1969, Віаѕгак, 1974 и др.) как 
п. Это доказывается тем, что у родов церконид, имеющих в серии $5 щети- 
нок, серия г включает 7 щетинок, тогда как у родов, имеющих в серии $ 6 
щетинок, серия г включает только 6 щетинок. Смещение щетинки 53 к боко- 
вому краю идиосомы рассматривается нами как апоморфное состояние при- 
знака, а сам признак (положение щетинки $3 в одном вертикальном ряду с 
остальными шетинками серии $ или смещение к боковому краю идиосомы) 
может быть использован при дифференциации родов церконид. 


Рис. 3. Леғсоп ћипвагісиѕ, самка: дорсальная ямка (х 6000). 


РН. 3. 2еғсоп Һипағісиѕ стае: Фогза| ѓоуеа (х 6000). 
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Вентральная сторона идиосомы. Большой таксономи- 
ческий вес в систематике церконид придается форме перитремальных щи- 
тов и их хетому. Форма перитремальных щитов в пределах когорты варьи- 
рует, но вместе с тем довольно стабильна в пределах каждого рода. У родов 
Гегсоп, Роопохегсоп, Міхогетсоп и других, близких к ним морфологически, 
перитремальные щиты прямо срезаны позади оснований ног ТУ, у родов 
Рғогеғсоп, Саграіһогетсоп, Каѓаѕ и других, близких к ним морфологически, 
заднебоковые края перитремальных щитов вытянуты в разной степени на- 
зад, иногда даже они соединяются с вентроанальным щитом ( Місғогегсоп 
тапкі В1аѕта К, 1979 и др.). 

Собственные исследования и анализ литературы не позволяют согла- 
ситься с мнением В. Халашковой (НаіаѕКоуа, 1977, 1979), придающей боль- 
шой таксономический вес длине заднебоковых отростков перитремальных 
щитов. Так, в пределах рода Ргохегсоп длина этих отростков варьирует: они 
могут достигать уровня оснований маргинальных щетинок Е4, а могут дос- 
тигать уровня щетинок К8, иногда даже соединяются с вентроанальным 
щитом. Таким образом, в диагностике родов играет роль не абсолютная 
длина заднебоковых частей перитремальных щитов, а характер их формы 
(срезаны прямо позади оснований ног ГУ или вытянуты назад). Следует 
отметить, что в характере склеротизации вентральной стороны у некоторых 
родов церконид наблюдается половой диморфизм. Так, у самок родов Саг- 
рашйохегсоп, Саитохегсоп, Меохегсоп перитремальные щиты не соединены с 
вентроанальным, в отличие от самцов. 

Расширение перитремальных щитов у церконид происходит при линьке 
дейтонимфы в половозрелых клещей. Удлинение же заднебоковых частей пе- 
ритремальных щитов церконид происходит, по нашему мнению, за счет сли- 
яния перитремальных щитов с двумя метоподальными щитками (вентролате- 
ральными по терминологии Ч. Блащака (ВІаѕгак, 1981), которые имеются у 
дейтонимфы. Ранее В. Халашковой (НаазКоуа, 1969) отмечалось, что эти щитки 
сливаются у клещей рода 2егсоп с вентроанальным щитом при линьке дейто- 
нимфы в половозрелых клещей. Подобное явление отмечается у родов церко- 
нид, у которых перитремальные щиты позади срезаны прямо ( Ро/опо‹егсоп, 
Іпаогетсоп, Міхогетсоп и др.). У родов церконид, у которых заднебоковые части 
перитремальных щитов вытянуты назад, метаподальные щитки сливаются с 
перитремальными (роды Риозетоп, Сағаіћогеғсоп, Кајаѕ, Аехохегсоп и др.). 

У трех неарктических родов церконид ( Мастогетсоп В 1а ѕ 2а К, 1975, 
Кғапќазѕ В1аѕ аа К, 1981, Гіпадиіѕіаѕ В1аѕ га К, 1981) происходит вторич- 
ное отчленение метаподальных щитков от перитремальных у половозрелых 
клещей. При этом у рода Ктапісаѕ эти метаподальные щитки расположены 
свободно (на вторичное отчленение этих щитков указывает то, что выемка 
на заднебоковых частях перитремальных щитков соответствует конфигура- 
ции переднебоковых частей метаподальных). У клещей рода Масғогегсоп 
отчленившиеся от перитремальных метаподальные щитки соединены с вен- 
троанальным, а у рода /іпадиіѕіаѕ эти щитки вторично сливаются с вентро- 
анальным щитом, на что указывает необычная для церконид вогнутая фор- 
ма вентроанального щита. 

Характерной для церконид аутапоморфией является расположение пе- 
ритремальных щетинок на перитремальных щитах (от 1 до 6 щетинок). Эти 
перитремальные щетинки появляются за счет смещения на перитремаль- 
ный щит. маргинальных щетинок, на что обращал внимание В. Хиршман 
(Нітѕсһтапп, 1957), обозначавший перитремальные щетинки рі и р2 соот- 
ветственно как г! и г5. Доказательством этого является то, что количество 
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щетинок серий ѕ и г переднего дорсального щита и перитремальных щети- 
нок всегда постоянно. Так, у клещей родов 2егсоп, [п4озетсоп и близких к 
ним морфологически родов, серии $ и г включают по 6 щетинок, перитре- 
мальных щетинок 2. У родов Рғогетсоп, Айехозетсоп, Сатрашохетсоп, Ка/а и 
близких к ним морфологически родов серия ѕ включает 5, серия г — 7, и 
перитремальных щетинок 2. У родов Рағагеғсоп, Ратохегсоп В 1а ѕ 2а К, 
1980, 5кетопохетсоп Н а1а ѕ Кота, 1977 и близких к ним морфологически 
родов серия ѕ включает 5, серия г — 6, перитремальных щетинок — 3. Ис- 
ключение составляют роды 5кеіғопосеғсоп, характеризующийся неотрихи- 
ческим набором щетинок (у клещей этого рода 6 перитремальных щети- 
нок), и Мопосегоп В 1азгак, 1984, у которого сохраняется только 1 
перитремальная шетинка, а другая, как и 2 щетинки серии $, редуцирована. 

Если длина перитремальных щетинок и их количество постоянны в 
пределах рода и используются при дифференциации родов, то форма этих 
щетинок может варьировать в пределах рода. Так, в пределах рода 2еғсоп 
есть виды как с опушенными перитремальными щетинками р! и р2, так ис 
гладкими, в пределах рода Рғосеғсоп варьирует форма щетинок рі. Вслед за 
В. Каргом (Кагв, 1971) и Ч. Блащаком (ЕЙазтак, 1979а) мы придаем форме 
перитремальных щетинок ранг подродового признака. 

Как плезиоморфное состояние мы рассматриваем присутствие на пе- 
ритремальных щитах двух щетинок, из которых р2 длинная, ар! — короткая, 
при этом р2 располагаются ближе к боковому краю идиосомы (роды 2есоп, 
[паохегсоп, Роіопогеғсоп). Более продвинутым состоянием признака является 
смещение на перитремальный щит еше одной маргинальной щетинки (12 по 
номенклатуре М. Зельника (ЅеПпіск, 1958)) (роды Рапагетоп, Рагйохексоп, 
бкетопохегсоп). Так, у рода Меохегсоп (№. тушат Ре{гота, 1977) щетинки 
г2 короткие, гладкие, заметно отличаются по форме от остальных щетинок 
серии г, которые длинные и опушенные. У Р. ғааіаіиѕ (близкого по строению 
хетома дорсальных щитов к №. й15и!ап5) в маргинальной серии г остается 6 
длинных опушенных щетинок, тогда как на перитремальном щите появляет- 
ся третья перитремальная щетинка р3, короткая и гладкая. 

Еще одним доказательством того, что наличие 3 перитремальных ще- 
тинок — апоморфия является тот факт, что у протонимфы клещей рода 
Рагахегсоп закладывается длинная опушенная шетинка р2, а короткая глад- 
кая р3 закладывается только на фазе дейтонимфы. 

Следующим состоянием признака в этой трансформационной серии 
является смещение перитремальной щетинки р2 к боковому краю идиосо- 
мы. так что она располагается в одном вертикальном ряду с маргинальными 
щетинками серии г. Так, у рода В/ейаѕ На|1азКота, 1977 щетинки р2 (гЗ 
по номенклатуре В. Халашковой (На!азКоуа, 1977) уже расположены в од- 
ном вертикальном ряду со щетинками серии г, хотя четко отличаются от 
последних по форме (в отличие от коротких, гладких маргинальных щети- 
нок, р2 — длинные, оперенные на вершине). В дальнейшем, у клещей ро- 
дов Риодетсои, Айехохетсоп, Сатрайохетсоп, Кајаѕ и других родов, близких к 
ним морфологически, щетинки р2 уже окончательно располагаются в од- 
ном вертикальном ряду с маргинальными щетинками серии г, и на перит- 
ремальном щите остаются 2 короткие щетинки р! и р3 (а не р2, как считают 
В.Халашкова (На|азКоуа; 1969) и Ч. Блашак (ВЙазтак, 1974)). При этом у 
большинства родов церконид, имеющих 2 короткие перитремальные ще- 
тинки на перитремальных щитах, сместившаяся на маргинальные зубцы 
перитремальная щетинка р2, обозначаемая теперь как гЗ, заметно отличает- 
ся по форме от соседних маргинальных щетинок г2 и 14. Интересно отме- 
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Рис. 4. Перитремы самки: а — Рагахегсоп ғайіаіиѕ (х 3200); 6 — 2еғсоп һипғагісиѕ (х 1300). 
Ев. 4. РетаЮ регигетез: а — Рағагеғсоп ғгайіаіиѕ (х 3200); 6 — Регсоп Випкатсих (х 1300) 


тить, что у клещей рода Рғогеғсоп щетинка р3 закладывается на фазе прото- 
нимфы, а не дейтонимфы, как у клещей рода Рагахегсоп. Доказательством 
того, что наличие 2 коротких перитремальных шетинок является апомор- 
фией по сравнению с наличием 3 перитремальных шетинок является также 
то, что род Рағагеғсоп имеет голарктическое распространение, в то время 
как роды с 2 короткими перитремальными щетинками распространены толь- 
ко на территории Палеарктики или только на территории Неарктики. 

На рисунке 4 показано строение перитрем церконид. У половозрелых 
церконид (за исключением клещей родов Саграйохегсоп и Есћіпогеғсоп В 1 а- 
ѕ 2а К, 1975) перитремы сильно укорочены, так что иногда сохраняются 
только стигмы ( Мопогегсоп асісиіаішѕ В1аѕ га К, 1984 и Меіасеғсоп а а5ае 
В Іаѕхак, 1975). При этом форма перитрем постоянна в пределах вида, и 
может быть использована как дополнительный признак при дифференциа- 
ции видов. Размеры же перитрем у церконид, в общем, зависят от размеров 
идиосомы: у видов с крупными размерами идиосомы перитремы серповид- 
но изогнуты, с крупным отростком на внутренней стороне (рис. 4, 6), тогда 
как у видов с небольшими размерами идиосомы перитремы прямые, отро- 
сток на внутренней стороне не выражен (рис. 4, а). Укорочение перитрем 
происходит при линьке дейтонимфы у половозрелых клещей и является 
апоморфией. Длинные перитремы, доходящие до оснований ног 1—11, име- 
ют только виды родов Сағраіћогеғсоп и Есйтогегсоп. Вслед за Ч. Блащаком 
(ВЛазтак, 1975) и В. Халашковой (НаІаѕКоуа, 1977, 1979) мы придаем длине 
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перитрем ранг признака, пригодного при дифференциации ролов. 

Особый таксономический вес при дифференциации родов церконид 
придается наличию или отсутствию у половозрелых клещей адгенитальных 
щитков с порами или же только адгенитальных пор. Подобные образования 
имеются и у других мезостигмат (гамазид, эпикриин и др.), и рассматрива- 
ются нами как пример гомоплазии. 

Адгенитальные щитки закладываются на фазе дейтонимфы и являются 
апоморфией. Как правило, размеры адгенитальных щитков коррелируют с 
размерами идиосомы. Интересно расположение адгенитальных пор у кле- 
щей рода $уѕќелосеғсоп, у которых 3 отверстия пор расположены на значи- 
тельном удалении друг от друга, что в пределах когорты 2етсопіпа больше 
не встречается. По наличию или отсутствию адгенитальных щитков у неко- 
торых родов наблюдается половой диморфизм (например, у рода Саграйо- 
<егсоп): у самок имеются нормально развитые адгенитальные щитки, тогда 
как у самцов в результате слияния адгенитальных щитков со стерногени- 
тальным щитом, первые становятся незаметными. Мы, вслед за В. Халаш- 
ковой (НайазКоуа, 1963,1969, 1977, 1979) и Ч. Блащаком (В1азгак, 1974, 1975, 
1979а), придаем наличию или отсутствию адгенитальных щитков и пор ранг 
признака, пригодного при дифференциации родов. 

Еще одним признаком, которому придается большой таксономичес- 
кий вес, является количество щетинок, расположенных на переднем крае 
вентроанального щита (одна или две пары). Если в пределах рода 7еғсоп 
количество этих щетинок может варьировать, то у остальных родов церко- 
нид оно стабильно, и рассматривается как признак родового ранга. Нали- 
чие одной пары щетинок на переднем крае вентроанального щита рассмат- 
ривается нами как апоморфное состояние признака. 

Представляет интерес наличие такой плезиоморфии как еуанальные ще- 
тинки, расположенные на анальных клапанах половозрелых церконид (рис. 5). 
Этот признак использован В. Халашковой (НайазКоуа, 1969) и Ч. Блащаком (Віа- 
ѕғак, 1974) при характеристике семейства 7етсопійае. Позднее А. Д. Петрова 
(1979), при описании новых видов рода Саигозегсоп, обратила внимание на от- 
сутствие еуанальных щетинок у половозрелых клещей этого рода. Как показали 
собственные наблюдения, из имевшихся в нашем распоряжении 6 родов церко- 
нид (2елсоп, Міхогеғсоп, Саитоегсоп, Рагазетсоп, Ргогегсоп, Сатрайохегсоп), у по- 
ловозрелых клещей еуанальные шетинки на анальных клапанах присутствуют 
только у видов рода 4/ежоп, у остальных же редуцированы. При этом у клещей 
рода Рлогеғсоп эти щетинки отсутствуют на всех фазах развития, а у рода Рағагег- 
соп имеются только на фазе личинки (неполовозрелые клещи родов Саграйогегсоп, 


Рис. 5. 2егсоп риисо|а, самка: анальные клапаны (х 1600). 


Бір. 5. 7егсоп рисо!а ета: апа! уа|уШае (х 1600). 
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Рис. 6. Стерно-генитальный щит самца: а — 2елсоп тапви!аиб 
(х 1500); 6 — 2етом Аипвагісиѕ (х 1200). 


Бір. 6. Ѕ:егпо-вепіќа! тае ѕһіе1й: а — Дегсоп тапзш!агб (х 
1500); 6 — 2еғсоп ћипғагісиѕ (х 1200). 


Міхогетоп и Саигогегсоп в наших сборах отсутствуют). В целом же можно отме- 
тить, что сохранение этого плезиоморфного признака у половозрелых клещей 
других групп мезостигмат встречаются очень редко (по данным Н. Г. Брегетовой 
(1977) — только в семействе Аѕіегпоѕеіійае Уа 11 е, 1954). 

Стернальный щит у самок церконид цельный, и только у монотипического 
рола Ка/аз он разделен надвое, что рассматривается Ч. Блащаком (Вазтак, 1979 Б) 
как признак родового ранга. У клещей этого рода имеются также престерналь- 
ные щитки, отсутствующие у других родов церконид. Обособление престерналь- 
ных щитков рассматривается нами как апоморфное состояние признака. 

У самца стернальный и генитальный щиты слиты в общий стерно- 
генитальный, генитальное отверстие расположено в центре щита. Положе- 
ние генитального отверстия самца в центре стерно-генитального щита, ближе 
к первичному, УШ генитальному сегменту арахнид (Беклемишев, 1964), 
рассматривается нами как симплезиоморфия с клещами когорт ЧОторойіпа, 
Тгаспуйпа, Ѕејіпа, Ерісгііпа, Ісћћуоѕіота(оваѕ(егіпа. Смещение же гениталь- 
ного отверстия к переднему краю щита, вместе с появлением сперматодак- 
тиля на подвижном пальце хелицер у самцов гамазовых клещей, рассматри- 
вается нами как аутапоморфия. 

Генитальное отверстие у самцов церконид, как было установлено нами 
при изучении клещей с помощью сканирующей микроскопии, в передней 
и задней части имеет аподемы, к которым крепится мускулатура. Благодаря 
действию этой мускулатуры может изменяться диаметр генитального отвер- 
стия и выдавливаться семенная жидкость (рис. 6, а, 6). 

Таким образом, к плезиоморфным состояниям признаков мы относим: 
четкое деление лапки ног | на бази- и телотарзус; наличие коготков на лапке 
ног Г; продольную исчерченность дейтостернальной бороздки; наличие еуаналь- 
ных щетинок на анальных клапанах; положение генитального отверстия самца 
в центре стерно-генитального щита; отсутствие сперматодактиля на подвиж- 
ном пальце хелицер самца; отсутствие апофизов или шипов на 11 ногах самца. 

К апоморфным состояниям признаков мы относим: положение гипос- 
томальных щетинок С2 и СЗ в одном горизонтальном ряду; двураздельную 
вилочку на лапке педипальп; укороченные перитремы у половозрелых кле- 
щей; наличие маргинальных зубчиков с расположенными на них марги- 
нальными щетинками; наличие дорсальных ямок в задней части опистосо- 
мы; наличие перитремальных щетинок на перитремальных щитах. При этом 
последние три признака рассматриваются нами как аутапоморфии. 
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Такие признаки, как: наличие заметных адгенитальных щитков и пор; 
строение хелицер; форма перитремальных щитов; длина перитрем; положе- 
ние щетинки $3 на переднем дорсальном щите могут быть использованы 
при дифференциации родов. 

Дополнительными признаками для дифференциации родов могут так- 
же служить: форма тектума, редукция дорсальных ямок; количество щети- 
нок на переднем крае вентроанального щита; количество маргинальных 
щетинок серии В; наличие склеритов между генитальным и вентроаналь- 
ными щитами; положение вентроанальной поры. 

Для выделения таксонов подродового ранга могут использоваться: 
форма перитремальных щетинок рі и р2 и форма дорсальных ямок. 
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ЗАМЕТКИ 


Зимовка европейской широкоушки (ВањаѕќеШа БањаѕќеПиѕ Ѕсһгеһег) в заповеднике “Холодный 
Яр” (Черкасская обл.). — Европейская широкоушка — вид летучих мышей, численность кото- 
рого резко сокрашается. Внесен в Красную книгу Украины (1994 г.). Единичные особи этого 
вида на территории республики встречаются спорадически, главным образом на Правобере- 
жье и в Крыму. В заповеднике “Холодный Яр” обнаружены представители этого вида на 
зимовке в 1996 г. в одной из пешер на территории скифского городища. Пешера представляет 
собой подземный ход длиной 15—20 м, сто максимальная глубина 3-4 м, а высота сводов 1,8 м. 
9.03.1996 г. здесь было отмечено около 50 особей европейской широкоушки, большая часть 
которых находилась в длинном вертикальном колодце (вероятно, ранее служившем вентиля - 
пионным каналом), где они висели, образуя плотное скопление. Значительно меньшее коли- 
чество зверьков обнаружено в узких горизонтальных трещинах и в потолке пещеры. Темпера- 
тура в момент обследования была положительной, близкой к 0°С, при почти 100%-ной влаж- 
ности воздуха. По всей вероятности, эту пещеру, являющуюся местом зимовки одного из 
крупнейших скоплений широкоушки в Украине, должно взять под особую охрану. — 
В.М.Голуб (Национальный историко-культурный заповедник “Холодный Яр”). 
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